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Uchwala Nr XXX/ 175/13
Rady Gminy w Biesiekierzu
z dnia 21 czerwea 2014r.

w sprawie zajecia stanowiska wobec wezwania do usuniecia naruszenia
prawa

Na podstawie art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marea 1990r. o samorzadzie gminnym ( tekst
jednolity Dz.U. z 2001r. Nr 142, poz.1591 z p6Z.zm. ) - Rada Gminy w Biesiekierzu uchwala,

co nastepuje:
§1

Nie uwzglednia sie, wniesionego przez Pana Krzysztofa Stankiewicza, wezwania do
usuniecia ,, zaistnialego naruszenia prawa dotyczacego uzasadnienia Uchwaly Rady
Gminy Biesiekierz z dnia 24 maja 2013r. w sprawie skargi wniesionej przez Wojewode
Zachodniopomorskiego do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 23 kwietnia
2013r. oraz Uchwaly Nr XXV/155/13 Rady Gminy w Biesiekierzu z dnia 22.02.2013r. i
innych w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennege dla obiektow
handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m2 z towarzyszacymi obiektami oraz
infrastruktura niezbedng do prawidlowej realizacji funkeji przeznaczenia podstawowego
w Gminie Biesiekierz”.

§o

Uzasadnienie stanowiska Rady Gminy w Biesiekierzu stanowi zalacznik do niniejsze)
uchwaly.

§3

Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Biesiekierz do przedlozenia ww.
stanowiska Panu Krzysztofowi Stankiewicz.

§4

Uchwala wechodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Zalgeznik

do Uchwaly Nr XXX/175/13
Rady Gminy w Biesiekierzu
7 dnia 21 czerwea 20131,

W dniu 5.06.2013r. Pan Krzysztof Stankiewicz wezwal Rade Gminy do usuniecia
naruszenia prawa dotyczgcego uzasadnienia Uchwaly Rady Gminy Biesiekierz z dnia 24
maja 2013r. w sprawie skargi wniesionej przez Wojewodg Zachodniopomorskiego do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 23 kwietnia 2013r. oraz Uchwaly Nr
XXV/155/13 Rady Gminy w Biesiekierzu z dnia 22.02.2013r. i innych w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obiektow handlowych o
powierzchni sprzedazy powyZej 2000 m2 z towarzyszacymi obiektami oraz infrastruktura

niezbedng do prawidlowej realizacji funkeji przeznaczenia podstawowego w Gminie
Biesiekierz.

W ocenie Rady Gminy wniesienie ww. wezwania nie zawiera uzasadnionych
przeslanek do jego uwzglednienia w Swietle art. 101 ust.a ustawy 2 dnia 8 marca o
samorzgdzie gminnym.

Pan Krzysztof Stankiewicz w uzasadnieniu wezwania nie wskazal jego interesu prawnego
Jub uprawnienia, ktére mialoby zosta¢ naruszone podjeta przez Rade Gminy w Biesickierzu
uchwala czy tez kwestionowanym przez wzywajacego zapisem uchwaly.

Przepis art. 101 u.s.g stanowi, iz kazdy, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaly
naruszone uchwala lub zarzadzeniem podjetymi przez organ gminy w sprawie z zakresu
administracji publicznej moze — po bezskutecznym wezwaniu do usuniecia naruszenia —
zaskarzy¢ uchwale lub zarzadzenie do sadu administracyjnego. Jednoznacznie tryb ten
wymaga wiec, by okreslona uchwala lub zarzadzenie naruszaly interes prawny lub
uprawnienie wnioskujacego przez wywolanie negatywnych nastgpstw prawnych np. przez
zniesienie, ograniczenie czy tez uniemozliwienie realizacji przyslugujacych praw. W
przypadku ww, uchwaty trudno doszukaé sie choéby potencjalnej mozliwosci naruszenia
interesu prawnego lub uprawnienia wzywajacego.

Zgodnie z obowigzujgeym orzecznictwem sadow administracyjnych, skarga zlozona
w trybie powyzszego przepisu nie ma charakteru actio popularis ( skargi obywatelskiej ) ,
zatem do jej wniesienia nie legitymuje ani sprzecznos¢ z prawem zaskarzonej uchwaly,
ani tez stan zagroZenia naruszenia interesu prawnego lub uprawnienia ( wyrok NSA w
Warszawie z dnia 30.05.2012r. II OSK 574/12). Dopiero naruszenie interesu prawnego
otwiera droge do merytoryeznej oceny zarzutow zawartych w wezwaniu.

Pan Krzysztof Stankiewicz nie jest wladcicielem Zadnej dzialki objetej ww.planem
miejscowym ( w wezwaniu mowi o sobie jako o ,przyszlym whadcicielu gruntow” ), a
jedynie wlasciciel nieruchomoéci posiada legitymacje do wniesienia skargi w trybie art.
101 1.8.g. na uchwale rady gminy w przedmiocie uchwalenia ( zmiany ) miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Wzywajacy nie wykazal istnienia zwigzku pomiedzy
zaskarzona uchwala a jego indywidualng sytuacja prawng. Nie udowodnil, Ze zaskarzona
uchwala naruszajac prawo, jednoczeénie negatywnie wplywa na jego sferg materialno
prawna, pozbawia go przykladowo pewnych uprawnien albo uniemaozliwia ich realizacje.
Samo sprzeciwianie sie rozwigzaniom przyietym w uchwale, ktore nie sa zgodne z
oczekiwaniami skarzgcego , nie wystarcza do uzn 1‘ ze doszlo do naruszenia prawa, czy
naruszenia jego interesu prawnego. Nap{tm‘r&}me musialoby by¢ nie tylko
bezpoérednie ale i realne. [/ n X
Majac powyisze na uwadze Rada Gminy ‘nie uwzg ed\[lia wniesionego przez Pana
Krzysztofa Stankiewicza, wezwania do usr(m ccid narusz ilf prawi.
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