UG.Or.1. 0002.21.2016

Protokol Nr XXI/16
z Sesji Rady Gminy w Biesiekierzu

z dnia 10 czerwca 2016r.

W dniu 10 czerwca 2016r. w Urzedzie Gminy w Biesiekierzu odbyla sie XXI Sesja Rady Gminy.
Godzina rozpoczecia: 15:00, zakonczenia: 16:00
Sesja zwolana zostala w trybie art. 20 ust.3 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym

(Dz.U.z 2016r. poz. 446), przebiegala zgodnie z przyjetym porzadkiem obrad.

Ad.1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocno$ci obrad;

Obrady Sesji otwiera Przewodniczacy Rady Gminy radny Marek Plaza. Na podstawie listy
obecno$ci stwierdza, ze na stan 15 radnych, w Sesji uczestniczy 12 radnych, czyli Sesja jest
prawomocna do podejmowania uchwal i waznych decyzji w sprawach objetych
porzadkiem obrad.

Radni nieobecni to: r.M.Kulik, r.W.Kamyk. Nieobecnos$ci usprawiedliwione ( nieskuteczne
powiadomienie — Panie Radne przebywaja poza granicami Gminy).

Przypomina, ze jeden mandat pozostaje nadal nieobsadzony - wybory uzupeliajace 12 czerwca
2016r.

Przewodniczacy RG wita wszystkich przybylych na posiedzenie Radnych. W imieniu Radnych
wita W¢jta Gminy, Skarbnika Gminy, Radna Powiatu Koszalinskiego p. A.Lawrynowicz i p.Maje

Pawlowska Radce Prawnego z Kancelarii Prawnej M.Flens.

Ad.2. Zatwierdzenie porzadku obrad;

Tytulem wprowadzenia Przewodniczacy Rady Gminy informuje, ze Sesja zwolana zostala na
wniosek W¢jta Gminy, ktéry wystapil do Przewodniczacego RG o zwolanie sesji w trybie art. 20
ust.3 ustawy o samorzadzie gminnym ( tj. w trybie sesji nadzwyczajnej ). We wniosku zostaly
podane powody zwolania sesji w tym trybie. Gléwny powdd to pilna potrzeba wprowadzenia
zmian w budzecie Gminy i wieloletniej prognozie finansowe;j .

Informuje, ze do wniosku Wojta o zwolanie sesji dolaczony zostal porzadek obrad wraz z trzema
projektami uchwal.

Przewod.RG przypomina, ze rada gminy moze wprowadzi¢ zmiany w porzadku obrad, bezwzgledna
wiekszoscia glosow ustawowego skladu rady ( tj. 8 radnych ). Do zmiany porzadku obrad sesji
nadzwyczajnej dodatkowo wymagana jest zgoda wnioskodawcy ( w tym wypadku Wéjta Gminy ).
Pyta p.Wéjta i Radnych o ewentualne uwagi do porzadku obrad.

- ze strony Radnych nie ma uwag,
- Wojt zglasza wniosek o rozszerzenie porzadku obrad o dodatkowy pr.uchwaly w sprawie

udzielenia dotacji w 2016r. na prace konserwatorskie i restauratorskie przy malowidlach



Sciennych i sklepiennych w prezbiterium oraz malowidlach w tuku teczowym przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkéw dla Parafii Rzymskokatolickiej pw. Tréjcy Swietej w Mierzynie
gm. Karlino ( dot. KoSciola w Parsowie gm. Biesiekierz). Przedstawia uzasadnienie do projektu
uchwaly i wyjasnia pilng potrzebe jej podjecia. Przyznanie dotacji z Gminy Biesiekierz obok
dotacji ze Starostwa i Gminy Karlino jest waznym dokumentem, by Ko$ci6l Parsowo mogt dalej
ubiega¢ sie o Srodki m.in. z Kurii Biskupiej i z innych zZrédel do przeprowadzenia prac
konserwatorskich.

Przewod.RG prosi o przeglosowanie wniosku. Wynik glosowania: za — 12, przeciw -0, wstrzym.-o.
Whiosek zostal przyjety jednoglo$nie.

Przewod. RG informuje, ze obrady XXI Sesji beda odbywaly sie zgodnie z porzadkiem obrad

dolaczonym Radnym w zaproszeniu na sesje w wersji rozszerzonej o dodatkowy projekt uchwaly.

Ad. 3. Rozpatrzenie projektow uchwal w sprawie:

1) okres$lenia trybu i szczeg6lowych kryteriow oceny wnioskoéw o realizacje zadania
publicznego w ramach inicjatywy lokalnej w Gminie Biesiekierz;

Przewod.RG przypomina, iz projekt uchwaly zostal Radnym rozdany na spotkaniu z Wojtem i
Skarbnikiem Gminy w dniu 02.06. 2016r. po zakonczeniu Sesji Rady Gminy. Zrodzilo sie wowczas
wiele pytan i aby je wyjaéni¢ i rozwiaé¢ wszelkie watpliwoéci, ustalono zorganizowanie kolejnego
spotkania juz z udzialem Radcy Prawnego z przedstawicielami Spolecznego Komitetu Budowy
Drog jaki zawigzat sie na osiedlu Zielony Pagorek w St.Bielicach. W spotkaniu bral udzial takze
Wojt Gminy i Skarbnik Gminy. Prosi r.M.Modle, ktéora wnioskowala o takie spotkanie o
przedstawienie opinii na temat pr.uchwaly i podjetych na spotkaniu ustalen.

r.M.Modla - zdaje relacje z odbytego spotkania i informuje, ze wszystkie watpliwo$ci dot. zapiséw
pr.uchwaly zostaly wyjasnione i wspolnie ustalono, ze zawarte w pr.uchwaly zasady nadaja sie do
realizacji m.in. takze przez spoteczny komitet. Dodaje, ze kazdy zapis pr.uchwaly byl omawiany
przez Radce Prawnego p.M.Flensa, a zglaszane pytania i uwagi byly od razu wyjasniane. Strona
pytajaca otrzymala zapewnienie, ze po rozstrzygnieciu pierwszego z przetargéw dot. budowy drog (
lipiec) gdyby pojawily sie trudno$ci, mozliwa bedzie korekta ustalen umowy Komitetu Spolecznego
z Urzedem Gminy.

Wjt — tytulem uzupelnienia dodaje, ze dzialalno§¢ w ramach inicjatywy lokalnej jest ograniczona
czasowo i konczy sie wraz z zakonczeniem realizacji zadania publicznego bedacego przedmiotem
wniosku. Wyjas$nia zasady funkcjonowania planowanej dwutorowo realizacji zadania pn. Budowa
drog gminnych oS$. Zielony Pagorek i podaje konkretne przykladowe zadania do wykonania przez
Komitet Spoleczny.

r.E.Piekarska — prosi o udzielenie odpowiedzi, czy przyczyna/ powod dla ktoreJ projekt uchwaly
zostal przesuniety na kolejna Sesje zostala rozwigzana i czy nie ma juz przeszkéd formalno-
prawnych dla podjecia uchwaly w wersji przedstawionej jak wyzej wraz z zalacznikiem.

r.M.Modla — jeszcze raz wyjas$nia gldwne ustalenia spotkania — przypomina, ze gloéwny zarzut
powstaly przy pierwszym kontakcie z projektem uchwaty dotyczyl pytania, czy grupa mieszkancow
moze by¢ realizatorem zadania w ramach inicjatywy lokalnej czy tylko organizacja pozarzadowa o
ktorej mowa w projekcie uchwaly. Udzielone przez Radcq Prawnego wyjaénienia potwierdzily, ze
prOJekt uchwaly okreslajacy kryterla i zasady odnosi sie zarébwno do organlzaCJl pozarzadowych
Jak i do grupy mieszkancéw i inne s3 wymogi formalne w przypadku organizacji pozarzadowej a
inne w przypadku grupy inicjatywnej mieszkancéw. Wyjaénienia zostaly przyjete do stosowania
przez obecny na spotkaniu Komitet Spoteczny Budowy Drog na o$. Zielony pagorek.



r.A.Bejnarowicz - pyta, czy omawiany projekt uchwaly wraz z wzorem wniosku odnosi sie tylko do
zadania wykonywanego na oS. Zielony Pagorek czy bedzie obowigzywal na wszystkie inne zadania
zglaszane w ramach inicjatywy lokalnej na terenie Gminy.

Przewod.RG odpowiada, ze podjeta teraz uchwala okreslajaca tryb i kryteria oceny bedzie
podstawa do oceny wszystkich innych wnioskéw zglaszanych w ramach inicjatywy lokalne;.
p-M.Pawlowsdla Radca Prawny - potwierdza, iz bedg to generalne zasady obowiazujace na
terenie Gminy.

Przewod.RG prosi o inne zgloszenia. Brak zgloszen. Informuje o przystapieniu do glosowania
projektu uchwaly. Wynik glosowania: za — 12, przeciw -0, wstrzym.-o. Uchwala zostala podjeta
jednogloénie.

2) zmian w budzecie Gminy Biesiekierz na 2016r.
Przewod.RG prosi p. Skarbnik o uzasadnienie projektu uchwaty.

Skarbnik Gminy — wyjasnia, iz zaproponowana zmiana jest wynikiem zlozonego do Gminy wniosku
solectwa Parsowo w sprawie przeprowadzenia remontu obiektu Swietlicy w Parsowie w ramach
srodkow z funduszu soleckiego. Poniewaz wszelkie zmiany w funduszu soteckim musza by¢

zatwierdzone uchwalg rady gminy — stad projekt uchwaly i propozycja dokonania przeniesien.

Korzystajac z prawa glosu Skarbnik Gminy przedstawia uzasadnienie do kolejnego pr.uchwaly tj.
zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Biesiekierz na lata 2016-2028.

Moéwi, iz projekt uchwaly skladajacy sie z 3 zalacznikow, przedstawia zmiane w zalgczniku nr 3
tj. wykazie przedsiewzie¢ na lata 2016-2024. Zmiana jest wynikiem zlozonego przez OSP
Biesiekierz wniosku o zwiekszenie dofinansowania do zakupu nowego samochodu strazackiego o
kwote 93.700,-. Informuje o dokonanych przesunieciach dla pozyskania dodatkowej dla OSP
Biesiekierz kwoty wykazanej w zalaczniku nr 3 ( tj. lgcznie 220.000,-). Przesunie¢ dokonano
kosztem przesuniecia o rok realizacji zadania dot. budowy boiska przy szkole w Biesiekierzu i w
Swieminie. Informuje, iz temat byl szczegdlowo dyskutowany na spotkaniu wéjta, skarbnika ,
grupy radnych z przedstawicielami Zarzadu Gminnego OSP Biesiekierz. Wyjasnia, iz jest to
dzialanie dorazne, ktére pozwala wykazac¢ zabezpieczenie w budzecie rodkow na zakup w formie

udzielonej OSP w Biesiekierzu dotacji z budzetu Gminy.

Przewod.RG - tytulem uzupeklienia, dodaje, iz na spotkaniu z p.Wojtem, Skarbnikiem i grupa
Radnych z przedstawicielami Zarzadu Gminnego OSP zostaly podjete pewne zobowigzania dot.
pozyskania przez OSP dodatkowych §rodkow. Wynikiem spotkania sa dwa pisma p.Prezesa OSP i
Komendanta Gminnego skierowane do wladz samorzadowych, ktore dolaczone zostaly do

projektu uchwaly .
r.E.Piekarska — wypowiada sie na temat treSci obu pism dolaczonych do projektu uchwaly. Uwaza,
ze ten sam temat tj. szukanie oszczednosci przez OSP jest opisany niejednoznacznie i w sposob

zgola wykluczajacy sie w w/w pismach. Pyta, ktére pismo nalezaloby uznaé za wigzace.

Przewod.RG - odpowiada, iz zgodnie ze Statutem OSP decyzje finansowe podejmuje Prezes



Zarzadu OSP i dlatego jest zdania, iz pismem wigzacym powinno by¢ pismo Prezesa OSP

p.J.Lacha. Funkcja Komendanta Gminnego jest funkcja wykonawcza.

r.D.Dutkiewicz — w swojej wypowiedzi wskazuje na fakt nie wywigzania sie jego zdaniem przez
OSP z podjetych na spotkaniu ustalen dot. wykazania planu oszczedno$ci na najblizszy okres
dzialalno$ci jednostki. Przedstawione w pismach sugestie uwaza za niewystarczajace. Mowi, iz od
poczatku tej kadencji podejmowane byly przez Rade Gminy bardzo niepopularne, ale konieczne
decyzje w zakresie wprowadzania oszczednoSci w jednostkach organizacyjnych gminy (np. w
edukacji zmniejszono dofinansowanie z budzetu gminy o 50.000,-; w bibliotece mniej o
80.000,- ). Nie zauwaza podobnej zasady w przypadku OSP Biesiekierz. Dziwi radnego, jakby
bezproblemowe zwiekszenia dotacji 0 94.000,- na zakup nowego samochodu przy wezeéniejszym
zagwarantowaniu w budzecie kwoty 120.000,- . Pyta czy sa do wgladu deklarowane przez OSP
listy intencyjne przedsiebiorcow =z zapewnieniem dokonania jakichkolwiek wplat na konto
planowanego zakupu. Jest przeciwny planowanemu ,rozdawnictwu”, w sytuacji gdy wczes$niej byly

podejmowane drastyczne ,ciecia ,, w finansach innych jednostek.

r.R.Smagiel, uwaza, ze w gminie s pilniejsze potrzeby inwestycyjne niz zakup nowego samochodu
strazackiego dla OSP Biesiekierz, tym bardziej, ze jego zdaniem, nowy samoch6d nadawalby sie
bardziej dla strazy zawodowej a nie ochotniczej. Oburza Radnego plan odroczenia na kolejny rok
inwestycji budowy boiska w Biesiekierzu na rzecz zakupu nowego samochodu dla OSP. Jest zdania,
iz w jego okregu wyborczym, poza 2 lampami jak do tej pory nic nowego sie nie wybudowalo, i
obawia sie, ze w tej sytuacji, gdy realizowane bedg nowe przedsiewziecia, zabraknie §rodkow na
realizacje inwestycji ujetych w planie. Jako przyklad pilnych potrzeb a odraczanych w czasie podaje

brak Swietlicy w Kotlowie.

r.J.Wypych — mimo, iz generalnie popiera fakt zakupu nowego samochodu na potrzeby OSP, pyta
0 przyczyny wzrostu 0 94.000,- ceny jego zakupu i nie popiera planu odsuniecia do roku 2018
budowy boiska w Swieminie. Ostatnie dzialanie OSP dot. zwiekszenia dotacji uwaza za stawianie

Rady Gminy pod $ciang bez mozliwosci odmowy z uwagi na zerwanie wspolnego wniosku 17 gmin

Skarbnik Gminy — wyjasnia, iz przedstawiony projekt uchwaly jest to dzialanie dorazne , w
sytuacji gdy Rada Gminy wyrazi wole zakupu samochodu. Przedstawiona konstrukcja finansowa
pozwala na to, by gmina mogla wylegitymowac¢ sie , iz OSP ma zagwarantowane Srodki finansowe w
kwocie 220.000,-. Zapewnia, iz przy konstrukeji nowego budzetu na rok 2017 dotychczasowe
plany inwestycyjne za zgoda Rady moga zostaé¢ poprzestawiane. To co zostalo zaplanowane na rok
2018 jak np. boisko w Swieminie moze byé¢ wykonane w 2017r. przy rezygnacji lub przesunieciu
innego zadania. Informuje o potrzebie ujecia w budzecie stalych pozycji, reszta jest dowolna.
Zdaniem Pani Skarbnik na wzrost ceny wplyw ma specyfika specjalistycznego sprzetu robionego

pod zamoéwienie. Dopuszcza mozliwo$¢ zmniejszenia kosztow po przetargu, poniewaz jest to



zamoOwienie zbiorowe — realizacja wniosku 17 gmin zainteresowanych zakupem nowego

samochodu przy wsparciu $rodkéw unijnych.

r.K.Krawczak — moéwi, ze uczestniczyt w spotkaniu ze strazakami i z jednej strony rozumie obawy
p- Smagta i zglaszanych w terenie pretensji o brak lampy, kawalka chodnika i innych tego typu
uwag, ale z drugiej strony gmina nie jest sama w tym projekcie. Jesli wniosek nie zostanie przyjety ,
to nikt z 17 czlonkowskich gmin nie otrzyma nowego wozu strazackiego. Przedstawia swoja
negatywna ocene powstalej sytuacji, gdy OSP bez potwierdzenia wladz samorzadowych Gminy
podejmuje sama decyzje i stawia wladze przed faktem dokonanym ,pod Sciang”. Uwaza, ze
dzisiejsza dyskusja bedzie nauczka na przyszio$¢ i wiecej do takich sytuacji nie dojdzie. Jest
zdania, ze wyjatkowo teraz = nalezaloby wykaza¢ troche dobrej woli i przychyli¢ sie do
omawianego projektu. Mimo, iz z pism przedstawicieli wtadz OSP nie wynika, iz pozyskaja jakies$
Srodki, jest przekonany, ze cze$¢ Srodkow wréci z powrotem do budzetu badZz to za sprawa
zglaszane] w piSmie p.Prezesa  sprzedazy samochodu, badz $rodkow  pozyskanych od
ofiarodawcow. Jest takze przekonany, ze o reszte zadba Pani Skarbnik i pogodzi wszystkie sprawy

bez szkody dla pozostalych gminnych inwestycji zapisanych w budzecie.

Wojt Gminy - moéwi, iz rozumie zglaszane obawy, ale zapewnia, ze zadna z zaplanowanych
inwestycji nie jest zagrozona. Gwarantuje, ze przeznaczone obecnie dla OSP $rodki ( 94.000,-)
wroca do budzetu i nalezy je traktowac jako rodzaj pozyczki. Informuje o podejmowanych przez
Urzad dzialaniach dla pozyskania ofiarodawcéw na zakup nowego wozu strazackiego. Wyjasnia
sytuacje dot. przesuniecia o rok budowy boiska w Biesiekierzu i Swieminie i zapewnia, iz zadanie
to zostanie zrealizowane, a pierwsze prace modernizacyjne w wykonaniu GSTiK podjete beda juz
w roku biezacym. Szczegolowo wyjasnia temat realizacji wspolnego z 17 innymi gminami wniosku
o zakup nowego wozu strazackiego i konczy stwierdzeniem, ze mimo, iz nie podoba sie Wojtowi ani
metoda ani sposob dochodzenia OSP do wyasygnowania z budzetu gminy zwiekszonych $§rodkéw
na dzialalno$¢, to wolalby nie braé na siebie odpowiedzialnoéci z tyt. zerwania umowy z 17
gminami a Urzedem Marszalkowskim tym bardziej, ze jest to projekt wspdlny dla calego
wojewddztwa i sposréd 60 jednostek, ktore zglosily sie, zostalo wybranych tylko 17 w tym OSP

Biesiekierz. Prosi o przyjecie projektu uchwatly.

Przewod.RG - tytulem podsumowania, mowi, ze po tej dzisiejszej dyskusji ma nadzieje, ze juz nikt
nigdzie nie bedzie samodzielnie bez porozumienia z wladzami gminy podejmowal zobowiazan
budzetowych przekraczajacych mozliwo$ci swoich jednostek ani wyprzedzal pewne decyzje bez
uzgodnienia z Wjtem.

r.D.Dutkiewicz - w ramach kontynuacji watku ,,szukania oszczednoSci na rzecz zakupu samochodu
dla OSP Biesiekierz ” sugeruje, aby Pan Komendant Gminny OSP jako odpowiedzialny za

zaistnialy stan, zrzekl sie swojego wynagrodzenia otrzymywanego z Gminy.



Wojt Gminy - jest przeciwny takim deklaracjom, uwaza je za zbyt populistyczne i odbiegajace od
rzeczywistosci. Prosi, aby nie wyolbrzymia¢ tematu, poniewaz nie ma takiego zagrozenia dla
budzetu. Wspomina, ze gdyby faktycznie bylo, woéwezas pod rozwage Rady Gminy poddalby
rozne inne mozliwoéci np. wysoko$é stawki za udziat strazakéw w akcjach ratowniczych (obecnie

jest to 20zl abylo 14 zl. za kazda godzine udzialu w dzialaniu ratowniczym).

r.R.Smagiel — moéowi, ze czuje sie oszukany i uwaza, ze przy konstrukcji budzetu, gdy byla
dyskusja na temat 120.000,- na zakup nowego samochodu dla OSP , nalezalo wtedy wystapi¢ o

wieksza kwote, poniewaz juz na etapie planowania bylo wiadomo, ze koszty wzrosna.

Wojt Gminy wyjasnia, iz wzrost kosztow zakupu nowego samochodu dla OSP jest wynikiem

wzrostu stawki VAT z 7% do 23% oraz dodatkowego specjalistycznego wyposazenia.

Przewod.RG - w swoim wystgpieniu odnosi sie do ustalenn przyjetych przy konstrukeji budzetu i
wypracowanych na wspoélnych posiedzeniach Komisji RG dot. zgloszonego przez OSP wniosku i
podjetej wowcezas zgody na dofinansowanie. Uwaza, ze Zle sie stalo, ze obecna zmiana w sprawie
tej decyzji dotarla do Rady Gminy w takiej formie, ze praktycznie nie ma pola manewru a sa
okreslone potrzeby , o ktérych méwit Pan Wojt i Radni. W tej sytuacji, ma nadzieje, ze za 2-3
miesigce strazacy przedstawia Radzie Gminy ile oni sami zebrali na nowy samocho6d. Przypomina,
iz ciggle sa aktualne slowa jakie wypowiedzial wdéwczas na spotkaniu ze strazakami : ,pomézcie

nam Radnym kupi¢ Wam samoch6d” i oczekuje na odpowiedz.

r.E.Piekarska - odnoszac sie do prowadzonej obecnie dyskusji, tytulem niejako podsumowania,
mowi, ze raczej nikt nie kwestionuje potrzeby zakupu nowego wozu strazackiego przy duzym
dofinansowaniu ze Srodkow unijnych. Méwi, ze watpliwos$ci budzi tylko forma w jakiej ,zmuszono”
Rade Gminy do poparcia wniosku o zwiekszenie dofinansowania. Stanowczo jednak przeciwstawia
sie sugestii zmniejszenia wysokos$ci ekwiwalentu dla strazakéw za prace w akcjach ratowniczych i

uwaza ten temat za zart.

r.J.Terelak - nawigzuje do wypowiedzianych stéw o wysoko$ci ekwiwalentu dla strazakow za
udzial w akcjach ratowniczych a warto$ci ratowanego mienia i informuje o podjetej przez OSP
Biesiekierz uchwale dotyczacej rezygnacji strazakéw z OSP Biesiekierz z ekwiwalentu za akcje

ratownicze na rzecz zakupu nowego samochodu strazackiego dla jednostki.

Przewod.RG pyta o inne zgloszenia. Brak zgloszen. Informuje o przystapieniu do glosowania
projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie Gminy Biesiekierz na rok 2016. Wynik glosowania:

za — 12, przeciw -0, wsrzym.-0. Uchwala zostala przyjeta jednoglo$nie.

3) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Biesiekierz na lata 2016-2028;



Przewod.RG informuje, iz dyskusja na temat projektu uchwaly zostala przeprowadzona jak wyzej —
teraz prosi o przeglosowanie projektu uchwaly. Wynik Glosowania: za - 10, przeciw -1

(r.D.Dutkiewicz), wstrzyma. -1 ( r.R.Smagiel ). Uchwala zostala przyjeta wiekszo$cia glosow.

4) w sprawie udzielenia dotacji w 2016r. na prace konserwatorskie i restauratorskie
przy malowidlach $ciennych i sklepiennych w prezbiterium oraz malowidlach w
luku teczowym przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow dla Parafii
Rzymskokatolickiej p.w. Tréjcy Swietej w Mierzynie, gm. Karlino;

Przewod.RG informuje iz uzasadnienie do projektu uchwaly przedstawilt Wo6jt Gminy we wniosku
o rozszerzenie porzadku obrad. Pyta o uwagi do projektu uchwaly. Brak zgloszen. Informuje o
przystapieniu do glosowania. Wynik glosowania: za — 12, przeciw -0, wstrzyma.-0. Uchwala

zostala podjeta jednoglo$nie.
Ad.4. Zakonczenie obrad XXI Sesji Rady Gminy w Biesiekierzu.
Przewod.RG informuje o zrealizowaniu porzadku obrad i oglasza zakonczenie obrad XXI Sesji

Rady Gminy.
Prot.A.G.

Przewodniczacy Rady Gminy

Marek Plaza



