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Protokoél NrII/10
z Sesji Rady Gminy w Biesiekierzu
zdnia 03 grudnia 2010T.

W dniu 03 grudnia 2010 r. w sali konferencyjnej Urzedu Gminy odbyla sie II Sesja Rady
Gminy. Godzina rozpoczecia: 12.00, zakonczenia: 15.00.

Sesja zwolana zostala w trybie art. 20 ust.3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym ( Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn.zm. ) i przebiegala zgodnie z przyjetym
przez radnych porzadkiem obrad.

Ad.1. Otwarcie Sesji i stwierdzenie prawomocno$ci obrad;

Obrady Sesji otwiera Przewodniczacy Rady Gminy radny Jan Balcerzak. Informuje, ze Sesja
zwolana zostala na wniosek Wéjta Gminy dla omoéwienia i przeglosowania trzech projektow
uchwal , ktore dolaczone zostaly do wniosku . Jest to projekt uchwaly w sprawie
zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode 1 zbiorowego odprowadzania
Sciekow na terenie Gminy Biesiekierz, drugi projekt dot. doplat dla odbiorcow wody 1
dostawcow Sciekow z gospodarstw domowych z terenu Gminy Biesiekierz i trzeci dot.
okreslenia gérnych stawek oplat za ustugi usuwania odpadéw komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci oraz oprozniania zbiornikéw bezodplywowych 1 transportu nieczystosci
ciektych.

Przewod.RG stwierdza na podstawie listy obecnosci, ze na stan 15 radnych, w posiedzeniu
udzial bierze pelny sklad Rady tj. 15 radnych — czyli Sesja jest prawomocna do
podejmowania uchwal.

Wita przybylych na sesje Radnych, w imieniu wszystkich Radnych wita Wojta Gminy wraz
z pracownikami urzedu oraz Soltyséw - przewodniczacych rad soleckich. Ze wzgledu na
temat wnoszonych projektéw uchwal, zaproszenie na Sesje przyjela Pani Marianna
Przychodni - Prezes Zarzadu RWiK . Serdecznie wita Pania Prezes.

W sesji nie uczestnicza kierownicy jednostek organizacyjnych .

Ad.2. Przyjecie porzadku obrad;

Przewod.RG informuje, ze Radni otrzymali porzadek obrad wraz z projektami uchwal.
Wnoszone tematy sa zgodne z tym, co zaproponowal p. Wojt we wniosku o zwolanie Sesji
nadzwyczajnej Zaznacza, Ze z uwagi na zaproponowany przez Wojta zakres tematyczny
obrad, nie przewiduje SIQ jego rozszerzenia o inne tematy. Chociaz ustawa o samorzadzie
gminnym, pod pewnymi warunkami, dopuszcza taka mozliwo$¢. Zmiany w porzadku obrad
sesji nadzwyczajnej musza zostaé przyjete bezwzgledna wiekszoscia glosow ustawowego
skladu rady, po uprzednim wyrazeniu zgody przez wnioskodawce . Pyta, czy sa propozycje
dot. zmiany porzadku obrad? Brak zgloszen. Na tej podstawie stwierdza , ze  obrady
przebiega¢ beda zgodnie z przedstawionym wcze$niej radnym porzadkiem obrad.

Porzadek obrad jest zalacznikiem do niniejszego protokotu.

Ad.3. Podjecie uchwal :

1) w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i
zbiorowego odprowadzania $ciekéw na terenie Gminy Biesiekierz;

Przewod.RG pros1 D. Wojta o wprowadzenie do tematu.
WO]t - wyjasnia, iz, podczas swoich spotkan wyborczych z mieszkaficami Gminy spotyka}
sie z bardzo kontrowersyjnyml wypowiedziami na temat cen i stawek oplat za wode i
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Scieki , dlatego na dzisiejsze posiedzenie zaprosit Prezes RWiK-u Panig Marianne
Przychodni, by w sposéb jasny i szczegdlowy wyjasnila skad wrziely sie koszty ujete we
wniosku o zatwierdzenie taryf . Ze swojej strony zapewnia, ze zgodnie z ustawa o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekoéw, procedura zatwierdzania taryf
wymaga, aby zanim proponowane taryfy trafia pod obrady radnych, wéjt dokonal
sprawdzenia ich zgodnoSci z przepisami ustawy oraz zweryfikowal koszty pod wzgledem
celowoéci ich ponoszenia - i to zostalo uczynione. Sesja zostala zwolana na wniosek Wojta
w trybie pilnym, gdyz dnia 6 grudnia br. koniczy sie ustawowy czas jaki rada gminy ma
na ewentualne podjecie uchwaly zatwierdzajacej taryfy.

Poproszona o wypowiedz , Pani M.Przychodni zanim przeszla do wyja$niania tematu,
pogratulowala radnym wygranej w wyborach i zyczyla, by podejmowane decyzje byly trafne,
przemyslane ,stuzyty dobru gminy, by dzieki nim gmina piekniatai dalej sie rozwijala.
Przechodzac do meritum sprawy , informuje, ze wniosek o zatwierdzenie taryf dla
zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania $ciekéw zostal zlozony do
Gminy w ustawowym terminie 70 dni przed planowanym dniem wejscia taryf w zycie ( tj.
21.10.2010 1. ) i zostal zweryfikowany przez Wojta . Proponowane taryfy obowiazywaé beda
od o1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia 2011 r. Przedstawia ceny i stawki oplat za dostarczona
wode dla wszystkich odbiorcow wody z terenu Gmlny, ktorzy stanowia I Grupe taryfowa.
Odnosi sie do cen netto , poniewaz jak méwi, nie ma jeszcze rozporzadzenia przyjetych
stawek podatku VAT oboquujqcych w roku 2011 ( stad przedstawiono dwa warianty cen:
wg stawki 7 % VAT lub 8%VAT ).

I tak, cena netto za 1 m3 dostarczonej wody wynosi 4,34 zl. + oplata abonamentowa ( dla
odbiorcow ryczalttowych 3,72 zl/odb./m-c + VAT ; dla odbiorcow wodomierzowych 4,56
zl./odb./m-c + VAT ) , cena netto za 1m3 odprowadzanych $ciekow wynosi 12,73 zl.
Wyjasnia, iz podstawowym czynnikiem, majacym znaczacy wplyw na wysokos¢ cen wody i
Sciekow jest realizacja projektu ,Zintegrowana gospodarka wodno-Sciekowa w Dorzeczu
Parsety”, ktory w grudniu tego roku musi zosta¢ zakonczony. Przedstawia gléwne zalozenia
tego projektu oraz wylicza jakie inwestycje w ramach projektu zostaly wykonane na terenie
Gminy Biesiekierz. M.in.: pod koniec ubieglego roku wybudowano w Biesiekierzu nowa
oczyszczalnie Sciekow o wartosci ok. 1 mln.euro w roku biezacym zakoniczono budowe 40
nowych przepompowni $ciekow i ok. 83 km nowych sieci kanalizacyjnych ( tlocznych i
grawitacyjnych ).

Przedstawia przyjete skladowe ceny 1m3 wody i 1m3 Sciekow — (informacje te sg zawarte we
wniosku taryfowym). Wynika z nich, ze oprocz zakladanych kosztow eksploatacyjnych 1m3
wody (3,85 zt. ) do ceny wody doliczane sa koszty ponoszone przez Spolke z tyt. odsetek od
pozyczek i kredytu dot. Funduszu Spojnosci ( 0,16 z/m3) i marza zysku z tyt. odsetek dot.
FS oraz wydatkéw inwestycyjnych Spolki nie znajdujacych pokrycia w amortyzacji ( 0,33
zl./m3). Podobnie jest z skladowymi ceny 1m3 $ciekéw. Mowi takze o innych przyjetych
kosztach wplywajacych na wzrost cen wody i Sciekéw , ktére przedstawione s3 nastr. 415
wniosku taryfowego. Sa to m.in. koszty amortyzacji od inwestycji, koszty z tyt. wzrostu cen
paliw 0 5% , energii 0 5%, podatku od nieruchomosci, oplaty za umieszczenie urzadzen w
pasie drogowym i koszty zwigzane ze splata odsetek od zaciagnietych pozyczek na realizacje
inwestycji w ramach Funduszu Spo6jnosci.

Moéwi, ze do chwili zrealizowania projektu, ok. 83% wody dostarczanej mieszkancom Gminy
nie odpowiadalo normom jakoéci wody przeznaczonej do spozycia  zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dn. 29.03.2007r. Spoltka zaklada, ze w roku 2011 nie
bedzie zakupywana woda dla odbiorcow Parnowa i Parnéowka. Woda bedzie tam
dostarczana z nowo wybudowanych uje¢ Spotki. Od dnia 1 grudnia br. Spotka rozszerzyla
zasieg ushlug o miejscowos¢ Parsowo. Na terenie Gminy z ushug wodociagowych korzysta
87% mieszkancow a zaledwie 32% mieszkancow korzysta z uslug kanalizacyjnych. Spoétka
zaklada , ze od pdlrocza roku 2011 zwiekszony zostanie rynek odbiorcow ustug
kanalizacyjnych. Bedzie on wzrastal w zaleznosci od stopnia realizacji zadan inwestycyjnych
w zakresie kanalizacji sanitarnej ( budowa przylaczy ) i wzrostu liczby odbiorcéw wody i
Sciekow spowodowany rozbudowa budownictwa mieszkaniowego w Gminie, zwlaszcza tej
cze$ci gminy przy Koszalinie. Nie bez znaczenia dla przyjetej kalkulacji wzrostu cen jest
takze potrzeba zapewnienia stalego remontu i modernizacji sieci zaréwno

2



rozprowadzajacych wode jak i transportujacych Scieki, tak by ewentualne przerwy w
dostawie skréci¢ do minimum lub wyeliminowaé¢ w ogole. Koniczae prosi o pytania.

Przewod.RG otwiera dyskusje i prosi o zadawanie pytan.

r.M.Modl}a — pytanie do p. Wdjta — ,, na spotkaniach wyborczych mowil Pan o stawkach za
wode i Scieki nie wiekszych niz 10 zk. po doplatach. Pyta — czy byla to pomytka?”

Wojt — odpowiada, ze jest to pytanie dotyczace raczej  drugiego projektu uchwaly. Na
spotkaniach wyborczych moéwil o dyrektywie unijnej, zgodnie z ktora jest pewien pulap
wydolnosci flnansoweJ gospodarstw domowych ktorego przekroczenie grozi utracie
plynnosci finansowej i prowadzi do zadluzania sie gospodarstw domowych. Jest to kwota
oscylujaca wokél. 10 zh. Swoj projekt uchwaly w sprawie doptat wnioést pod obrady i do
rady nalezy , czy zostanie uchwala podjeta.

r.J.Lach — pytanie do Pani Prezes - czy przedstawiona w kalkulacji ilos¢ $ciekow ( zrzut
Sciekdw ) jest iloScia docelowa? I drugie pytanie — na co ida oplaty abonamentowe?.
Rozumie, ze koszt utrzymania Biura Obslugi Klienta w Biesiekierzu nie jest wliczony ani w
koszt ogblny ani w koszt administracyjny Spoétki.

P.M.Przychodni — moéwi, ze zakladana ilos¢ 129 100 m3 odprowadzonych Sciekow jest
wielkosécig docelowa. Oplata abonamentowa stanowi pokrycie  kosztow zwigzanych z
obstluga klientow. Sa to koszty utrzymania dwoch Biur ( Bialogard i Biesiekierz ) i
zatrudnionych 8 oséb zajmujacych sie ustalaniem nalezno$ci, windykacja, zakladaniem
wodomierzy i inne. Te koszty wspolne dzielone s3 pomiedzy gminy i kazda gmina
rozliczana jest oddzielnie.

r.J.Lach- prosi zatem o wyjasnienie, co to sa koszty eksploatacyjne?

Pani M.Przychodni — wyjasnia, iz koszty eksploatacyjne to zaréwno koszty materialow
biurowych ( komputery, faktury, poczta, telefon ), jak i koszty przypisane wylacznie
produkcji i przesytowi wody oraz transportu Sciekdw, ktore przedstawita we wniosku . Biura
rozliczane sg wg kosztow materialowych.

r.J.Lach - polemizujac z podana przez Panig Prezes informacja, ze 83% wody dostarczanej
dotad mieszkancom nie odpowiadalo normie, uwaza, ze taka sytuacja odnosi sie zwlaszcza
do ostatnich miesiecy dzialalno$ci Spolki. Wezeéniej nie bylo takich probleméw z woda.
Pyta, ile wody w roku nastepnym planuje Spoétka zakupi¢ z Koszalina i jak to zostanie
skalkulowane , skoro w Koszalinie woda jest znacznie tansza.

Pani M.Przychodni - nie zgadza sie z tym co mowi radny odnos$nie jakosci dostarczanej
wody . Uwaza, ze Spolka robi wszystko, by bylo dobrze. Podana informacja ,ze 83% wody
nie odpowiadalo normie, to fakt autentyczny i udokumentowany trwajacy kilka ostatnich lat .
Nie oznacza to jednak, ze dostarczana woda nie nadawala sie do spozycia. Przekroczenia
dotyczyly ilo$ci manganu czy mentnosci wody .Moéwi, ze ,od wielu lat , decyzja Sanepidu
mamy wode dopuszczona do spozycia ,warunkowo” do czasu zakonczenia inwestycji.
Twierdzi, ze od stycznia roku przyszlego woda bedzie zgodna z normami gdyz , zostaly
zmodernizowane wszystkie stacje uzdatniania wody”.

Co do planowanej ilosci zakupu wody dla Starych Bielic — wyja$nia, iz swego czasu, na
wypadek naglej awarii ,czy duzego poboru wody zrealizowano na poczatku funkcjonowania
Spotki inwestycje tj. wodociag Stare Bielice — Koszalin. Byly lata, ze wode kupowano. W tym
roku nie bylo zadnego zakupu i Spotka bedzie dalej starata sie unikac takich zakupow. Ten
wodociag, to tylko ewentualne zabezpieczenie awaryjne. Planowana do zakupu ilo$¢ na rok
2011 to 10.000,- m3.

r.Z.Krolak — moéwi — , poniewaz z doSwiadczenia wie, ze  proponowane przez
przedsiebiorstwo ceny wody i Sciekdw ze wzgledu na ich wysoko$¢ nie sa przyjmowane przez
rade, a i tak wchodza w zycie wg innej Sciezki legislacyjnej , pyta p. Wojta, czy jest
mozliwo$¢ zwiekszenia wysokoSci doptat z budzetu gminy?”

Wojt — odpowiada, ze swoja propozycje przedtozyl radzie i reszta nalezy do rady gminy.
r.J.Rodak — pyta, jaka jest % roznica miedzy produkcja a sprzedaza wody? Czy sprzedaz
wody pokrywa sie z odczytem licznika?

Pani M.Przychodni — odpowiada, ze r6znica ta wynosi ok. 20% . Spotka zaklada, ze strata ta
powinna by¢ obnizona do 15% po zrealizowaniu inwestycji. Informacja na ten temat bedzie
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pelna po zamknieciu roku, gdyz odczyty robi sie dwa razy do roku. Méwi, ze po ostatnim
dokonanym odczycie widaé, iz rdéznice moga by¢ mniejsze. M.in. dlatego, ze mniej wody
idzie na tzw. plukania .

r.J.Rodak — ,, rozumiem, ze straty dolicza sie do ceny wody i odbiorca placi za straty spotki.”
Pani M.Przychodni - potwierdza, gdyz straty to koszt dzialalnoSci Spoélki. Na réznice
pomiedzy sprzedaza a poborem wody maja wplyw zaré6wno niedoszacowania ryczattowcow,
awarie, pobor z hydrantow, pobor nielegalny ( kradzieze wody)oraz stopien opomiarowania .
Stad w uzasadnieniu wniosku wykazano kwote zaplanowana na dalsze instalowanie
nowych wodomierzy.

Przewod.RG — pyta, ile wynosi¢ bedzie podatek od nieruchomosci ptacony Gminie przez
Spotke w roku 2011?

Wojt - odpowiada, ze planowana warto$¢ wynosi¢ bedzie ok. 350.000,- z. W roku 2010
warto$¢ ta zaplanowana zostala na 208.400,- zl.

r.J.Wypych — pyta, jaki bedzie koszt wykonania przylacza do gospodarstwa i kto bedzie
placil za przylacze? Drugie pytanie: w Nosowie polozona zostala siec wodociggowa, pyta,
czy RWiK dokona podlaczen do gospodarstw domowych?

Pani M.Przychodni - odpowiada, ze RWiK przylaczy do sieci tylko swoich dotychczasowych
odbiorcow. Je§li nie byli to dotad odbiorcy RWiK-u - trzeba wystapi¢ do RWiK o
warunki techniczne i wykonaé przylacze na swoj koszt. Koszt przylaczy kanalizacyjnych —
zgodnie z uchwalg Zgromadzenia Wspolnikow - by szybko zakonczyé¢ inwestycje i osiaggnaé
efekt ekologiczny - Spoélka zaciagnela pozyczke na budowe przylaczy kanalizacyjnych i
zadanie to bedzie realizowal RWiK. . Tytulem uzupelienia tego tematu , informuje, ze juz
po tych ustaleniach, kiedy =zostala sprecyzowana konkretna liczba ewentualnych
odbiorcow , powstalo duzo nowych , kolejnych nieruchomosci i Spoétka musi rozwazy¢ jak
potraktowac te nowe domostwa. Koszt przylacza w zaleznosci od odleglosci to 3000,- do
5000,- z}.

Soltys D.Dutkiewicz - pyta, dlaczego tak drastycznie wzrasta cena wody i $ciekow, skoro
caly czas mowa jest o nowych przylaczach . Czy nie powinno byé¢ tak, ze w miare wzrostu
liczby odbiorcéw, cena wody i Sciekdbw maleje?

Pani M.Przychodni, wyja$nia, iz przedstawione ceny to m.in. koszt splat rat kredytowych od
zaciagnietych pozyczek i koszty amortyzacji od nowych urzadzen oraz koszty eksploatacyjne
i wszystkie pozostate koszty o ktorych mowila wezes$niej, a ktére zostaly wykazane we
wniosku. Gdyby nie to , mozna byloby uznaé, ze wraz ze wzrostem liczby odbiorcéw, ceny
moga maled.

r.E.Bohaterewicz — pyta, jak ksztaltuja sie taryfy w innych gminach?

Pani M.Przychodni - podaje: woda ( netto) $cieki ( netto)

- g.Rabino 5,97 17,91
- g.Bialogard 10,93 21,69
- m/g.Tychowo 6,25 12,17
- m.Bobolice 7,33 10,69
- m.Karlino 4,66 12,15
- m.Polczyn Zdrdj 5,65 5,82

Soltys.E.Piekarska mowi - ,po tym co tu zostalo juz powiedziane, ma watpliwosci - czy po
zakonczeniu inwestycji mozna liczy¢ na nizsze ceny wody i Sciekdéw. Jest przerazona tym,
co tu uslyszala. Pyta jakich argumentow ma uzy¢ ,by mieszkancom Gniazdowa, ktore nie jest
sypialnia Koszalina, w ktorym w wiekszo$ci mieszkaja samotni emeryci - przedstawié¢
uzasadnienie do przedstawionych taryf. OsobiScie nie znajduje zadnej argumentacji.
Uwaza, ze wszystko co tu uslyszala, to zwyczajna ,, polityka” Spoélki, by naszym kosztem
osiggna¢ odpowiedni zysk”.

Pyta, z czego wynika réznica pomiedzy oplata abonamentowa dla ryczaltowcéw i odbiorcow
wodomierzowych?

Pani M.Przychodni — odpowiada ze roznica ta, to koszt zwigzany z dokonaniem odczytu
wodomierza. Informuje, ze Spotka przymlerza sie do zainstalowania w przysz}osm odczytow
radiowych . Wracajac do pierwszej czeSci wypowiedzi, to uwaza, ze gdyby nie byto innych
dodatkowych kosztéw jak np. VAT czy splaty rat kredytowych, mozna byloby ( teoretycznie )
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przyjac, ze wraz ze wzrostem liczby odbiorcow maleje cena wody i Sciekow. Ale jest to
tylko teoria, w rzeczywistoSci w gre wchodza inne realne koszty.

Soltys W.Kuczynski — uwaza, ze takim dzialaniem Spolki podcinamy wlasng  galaz.
»~Thumaczenie nam , ze rosng koszty inwestycyjne i dlatego ro$nie cena wody i Sciekdw jest
trudne do zaakceptowania przez przecietnego mieszkanca naszej gminy. Cena ta nijak sie
ma do ceny mleka, ceny zywca , ceny plodéw rolnych. Rolnicy to gléwni producenci
zywnosci. To oni nas utrzymujg, a w zamian dostaja same klody. Efekt - rolnicy wroca do
kopania wlasnych uje¢ wody i zrezygnuja z dobrodziejstwa unijnej inwestycji wod-kan.”.
Prezes M.Przychodni — ttumaczy, ze Spolka nie winduje cen lecz musi speli¢ wymagania,
standardy wymuszone ustawowo. Obowigzuje nas dostosowanie naszej gospodarki do
wymogow unijnych jesli chodzi o jakos¢ wody i stan $rodowiska. W przeciwnym razie
placimy potezne oplaty marszalkowskie. Na realizacje projektu- 85% Srodkow dostaliSmy z
UE ( to projekt o wartosci ok. 5omln zt. ) a 15% to nasze pozyczki , ktore musimy splacic.
r.E.Sak — pyta: kto bedzie splacal kredyt za przytacza? Drugi temat dot. strat wody — uwaza,
ze  Spolka nie monitoruje tych strat, poniewaz nie jest zainteresowana ich
wyeliminowaniem. Dotad dopoki straty Spétki beda wliczane w cene, Spotka nie bedzie
zainteresowana ich zmniejszeniem, bo te straty pokrywamy my wszyscy. Potwierdza to fakt,
iz pani Prezes nie byla dzisiaj w stanie podac¢ konkretnej wielko$ci strat Spotki. Radna
uwaza, ze podana przyblizona wysoko$¢ ( 20% strat ) jest bardzo zanizong , w
rzeczywistodci jest to ok. 40%.

Pani M.Przychodni - mowi, Zze nie prawda jest, ze Spolka nie jest =zainteresowana
ograniczeniem strat wody. ,Reagujemy natychmiast na awarie, gdyz stacje uzdatniania wody
sa monitorowane i miejsce awarii jest szybko znane”. Prosi, aby przypomnieé¢ sobie, ile
wcezesniej bylo takich awarii, po ktorych sieci byly plukane aile jest teraz. To ze dzisiaj nie
wziela tych konkretnych danych dot. strat wody - to nie zla wola, lecz czysty przypadek i
deklaruje, ze informacje te przedlozy Panu Wojtowi. Powtarza, ze zrealizowana inwestycja
juz spowodowala znaczne zmniejszenia strat wody, a deklaruje, ze z czasem efekty te beda
bardziej widoczne.

Odnoénie splaty kredytu za przylacza - przypomina, ze wykonanie przylaczy to zadanie
wladciciela nieruchomos$ci. Poniewaz jest to projekt unijny i musza by¢ zachowane terminy —
zakonczenia inwestycji, rozliczenia inwestycji w tym wykazany efekt ekologiczny -
Zgromadzenie Wspoélnikow podjeto uchwale, ze Spotka bierze kredyt i wykonuje przylacza a
gminy splacaja kredyt . Splata kredytu jest zwiekszeniem udzialu gminy w Spoélce.

Wojt — dziwi sie tym pytaniom Pani Radnej , gdyz szeroko temat byt dyskutowany przez
ostatnie po6l roku poprzedniej kadencji.

r.J.Rodak - pyta, w jakich latach przewiduje sie zakonczenie splat kredytu i od kiedy
nalezaloby spodziewac sie nizszych cen wody i $ciekow?

Pani M.Przychodni — przedstawia harmonogram splat rat kredytu do 2024 roku .

rJ.Lach - ustawa wymaga, aby do wniosku o zatwierdzenie taryf przedsiebiorstwo
wodociagowo —kanalizacyjne dolaczylo aktualny plan inwestycyjny. Taki Plan powinien by¢
przekazany radnym w materialach na sesje.

Pani M.Przychodni — informuje, ze Plan inwestycyjny wraz z wnioskiem o zatwierdzenie
taryf zostal przekazany do Gminy w ustawowym terminie.

Wojt — wyjasnia, ze Plan inwestycyjny zostal przekazany do Biura Radyi bedzie uchwalany
na kolejnej sesji. Jest to zalacznik do wniosku a nie do projektu uchwaly.

Przewod.RG — proponuje zamknac juz dyskusje na temat zatwierdzenia taryf ..., gdyz — jak
mowi - ,nie jest to nasza pierwsza tak burzliwa dyskusja na ten temat. Od kilku lat
dyskutujemy o wysokich cenach wody i $ciekow i jesteSmy co roku zaskakiwani coraz
wyzszymi. Niezaleznie od naszej woli, proponowane przez przedsiebiorstwo taryfy wejda
w zycie ibeda obowiazywaé od 01 stycznia do 31 grudnia przyszlego roku. Jako rada gminy,
mamy prawo wyrazi¢ swoje zdanie i gloSno powiedzieé, ze przedstawione ceny sa bardzo
wysokie , wrecz szokujace. Pozostaje nam tylko nadzieja, ze majac we wladzach Spoiki
swojego przedstawiciela, bedzie on weryfikowal te koszty i zabiegal, aby byly nizsze”. Pyta,
czy radni zglaszaja uwagi do przedstawionej propozycji zamkniecia dyskusji. Brak zgloszen.
Informuje wiec o przystapieniu do procedury glosowania projektu uchwaly. Pyta, czy do
strony formalnej badz merytorycznej przedstawionego projektu uchwaly, radni zglaszaja
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uwagi badZ inne zastrzezenia. Brak zgloszen. Glosowanie; za — 0, przeciw — 10, wstrzym. —
5. Uchwala nie zostala podjeta.

Sale obrad opuszcza Pani M.Przychodni Prezes RWiK. Przewod.RG oglasza 10 min.
przerwe w obradach.
Kolejnym rozpatrywanym projektem uchwaly jest :

2) w sprawie doplat dla odbiorcow wody i dostawcéw Sciekow z gospodarstw
domowych z terenu Gminy Biesiekierz;

Przewod.RG prosi Pana Wojta o uzasadnienie projektu uchwaty.

Wojt — mowi, ze taryfy to jedno zagadnienie, i jest to zawsze ,ciezki spolecznie” temat, a
drugie zagadnienie - to doplaty z budzetu gminy. O ile na pierwszy temat , rada ma
ograniczony wplyw, o tyle , rozwigzanie drugiego, lezy wylacznie w jej kompetencji. Majac
na uwadze mozliwo$ci finansowe budzetu gminy oraz ekonomiczne i spoleczne skutki
zmiany cen wody i Sciekdw, proponuje doplaty w wersji przedstawionej w projekcie
uchwaly. Propozycja jest taka a nie inna, gdyz na dzisiaj jest duzo niewiadomych ( m.in. ile
tych $ciekéw bedzie po wykonaniu przylaczy). Slyszy, ze w Koszalinie ceny s nizsze, ale i
oblozenie sieci bardzo duze. Swego czasu poszly tam duze inwestycje i teraz to procentuje.
Prosi, aby radni dyskutujac na temat doplat pamietali, ze jako gmina mamy zobowigzania w
stosunku do prowadzonej inwestycji. Jest to kosztowna inwestycja , ale jej podjecie to
wlaéciwy kierunek w walce o ochrone srodowiska i skuteczna realizacja dyrektyw unijnych .
W przeciwnym razie gmina nekana bylaby karami za przekroczenia r6znego rodzaju norm
dot. wody i $ciekow oraz oplatami marszalkowskimi za zanieczyszczanie $rodowiska .
Inwestycje te trzeba zakonczy¢ i rozliczy¢. Do gmin czlonkowskich nalezy pomoc w splacie
zaciagnietych przez Spotke zobowigzan. Jest przekonany, ze lepiej mie¢ inwestycje i splacaé
kredyty , niz placi¢ kary srodowiskowe i walczy¢ ze $ciekami wylewanymi do rowow przy
okolicznych polach. Prosi, aby o tym pamieta¢, gdy przyjdzie dyskutowaé jak pomodc
mieszkancom udzwignaé spoteczne koszty tej inwestycji. Po to jest samorzad, aby wspolnie
wypracowaé kompromis. Z tytulu przedstawionej propozycji doplat przewiduje ok. 500.000,-
z}. doplat z budzetu. Prosi, aby pamieta¢ o innych zadaniach koniecznych do zrealizowania,
w tym o koniecznych remontach drég. Planuje, ze budzet na rok 2011 bedzie podejmowany z
koncem stycznia nowego roku - jest wiec czas , by spokojnie przedyskutowac temat.
Przewod.RG otwiera dyskusje i poddaje pod rozwage pewne zestawienie. Podatek od
nieruchomosci ro$nie znaczaco z roku na rok. W roku 2010,RWiK z tego tytulu ma przekazac
do budzetu gminy ok. 208.000,-. Na rok 2011 zaplanowana zostala kwota ok. 350.000,-
Swego czasu , podejmujac decyzje o przystapieniu gminy do programu ,Zintegrowana
gospodarka wodno-$ciekowa w Dorzeczu Parsety”, rada opowiedziala sie za tym, aby $rodki
finansowe przekazane przez RWiK z tyt. podatku od nieruchomosci przeznaczy¢ w calo$ci na
doplaty. Na pokrycie planowanych skutkow finansowych zastosowanych doplat potrzebne
jest dodatkowo ok. 200.000,- . Uwaza, ze nie jest to nieosiggalne dla naszego budzetu.
Wzrost cen wody i Sciekoéw w poréownaniu do roku ubieglego jest drastycznie wysoki i trzeba
dazy¢ do ich obnizenia, tak by w sumie przecietny Kowalski zaptacil lacznie ok. 10 zk
r.J.Rodak pyta o rzad wielkoSci doplat uchwalonych na rok 2010.

Wojt — przypomina, ze bylo to : dla wody 0,70 zl. i 1,50 zk. dla $ciekow. W tym roku
planowanie jest utrudnione z braku znajomosci ilosci ewentualnie pozyskanych $ciekow.
Wazne jest w jakim procencie ro$nie cena wody a wjakim cena $ciekow.

r.E.Sak — uwaza, ze bez doplat, za wode i Scieki 4-ro osobowa rodzina zaplaci ok. 300 zl./m-
c. Beda to najdrozsze media. Polowe ludzi nie bedzie sta¢ na takie oplaty i beda zadluzenia .
Powstanie problem i dla rodziny i dla Spdlki i dla p. Wojta. RWiK bedzie odcinal wode, a
gmina bedzie musiala do kazdego takiego domostwa dostarczy¢ wode w beczkowozach.
Uwaza, ze spodziewana z tyt. podatku od nieruchomosci kwota powinna by¢ wyzsza niz
350.000,- jaka RWiK winien zaplaci¢ gminie. Wéjt od samego poczatku obiecal, ze caly ten
podatek pojdzie na doplate. Rada podejmujac decyzje powinna mie¢ na wzgledzie zaréwno
budzet gminy jak i budzety naszych mieszkancow. Dlatego zglasza wniosek, by doplata za
wode wyniosta 0,70 zl., a za Scieki 5,00 zl.



r.E.Bohaterewicz — mowi, ze ,, nie ma zadnej watpliwosci, ze taryfy sa bardzo wysokie. Z
jednej strony, jako rada, musimy mie¢ na uwadze interes ludzi, gdyz ok. 30% naszych
mieszkancow zyje w strefie ubostwa , z drugiej jednak strony, pozostaje interes gminy. Jesli
uchwalimy male dop}aty, to naraz1my 516; naszym wyborcom - jesli zwiekszymy doplaty, to
rozwalimy budzet i mozemy zapomnieé o inwestycjach drogowych. Sztuka jest wybrac zloty
srodek. Po bardzo szczegbélowej analizie projektu budzetu, doszedt do wniosku, ze
bezpieczng granica jest kwota 700.000,- zt . Jej przekroczenie moze odbi¢ sie drastycznie na
interesie gminy. Dlatego proponuje zwiekszenie wysokosci doplat : dla wody 0,50 zb. i dla
Sciekow 5,00 zl. Jest to osobista opinia radnego i jego ocena sytuacji. Jesli Rada podzieli te
poglady, bedzie bardzo usatysfakcjonowany”.

Przewod.RG prosi o zabranie glosu p. Wojta.

Wojt — mowi, ze sesja zostala zwolana w trybie pilnym, po to m.in. by w dniu dzisiejszym
podja¢ ostateczng decyzje o wielko$ci doplat. Zgloszona w projekcie uchwaly propozycje
traktuje jako wyj$ciowa do dyskusji. Przyjmie ten wniosek, ktory przeglosowany zostanie
przez rade i zaproponuje autopoprawke do budzetu. Przychyla sie do wskazanego przez
radnego bezpiecznego pulapu kwoty 700.000,- zl. Prosi, by tej wielkoSci juz nie przekraczac,
gdyz grozi to zalamaniem budzetu. Gdyby mial wybiera¢, to blizsza jest mu propozycja r.
E.Bohaterewicza.

r.Z.Krolak — pyta, czy doplata do Sciekow ( 5,00 zl. ) bedzie takze dotyczyla $ciekow
pompowanych z szamb?

Wojt — odpowiada, ze jesli ustuge swiadczy RWiK - to tak.

r.J.Wypych — pyta, czy doptata beda obejmowani wszyscy.

Radca Prawny — odpowiada, ze temat szczegolowo przedstawiony zostal w projekcie uchwaty.
r.E.Sak — wyjasnia jakimi motywami kierowala sie proponujac doplate 0,70 zl. do wody.
Poniewaz taka doplata byla w roku 2010. Skoro jednak p. Wojt przychyla sie do propozycji
zgloszonej przez r. Bohaterewicza, i uznaje ja za bardziej zasadng- to ona wycofuje swdj
wniosek.

Przewod.RG — prosi o przeglosowanie zgloszonego wniosku, by doplaty z budzetu gminy
zwiekszy¢ do kwoty 0,50 zl. dla wody w przedziale zuzycia do 25m3i 5,00 zl za 1m3 Sciekow
z gospodarstwa domowego.

Glosowanie: za —15, przeciw — 0, wstrzym. —0. Wniosek zostal przyjety.

Przewod.RG informuje o przystapieniu do glosowania projektu uchwaly z naniesionymi
zmianami. Pyta, czy do tres$ci formalnej badZz merytorycznej projektu uchwaly sa uwagi lub
inne zgloszenia. Uwag brak. Glosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzym. — 0. Uchwatla zostala
podjeta jednoglosnie.

3) w sprawie okreslenia gornych stawek oplat za uslugi usuwania odpadéw
komunalnych od wlascicieli nieruchomos$ci oraz oprézniania zbiornikow
bezodplywowych i transportu nieczystosci cieklych;

Przewod.RG prosi o wprowadzenie do tematu.

Wojt — wyjasnia, iz okreslenie goérnych stawek oplat, o ktorych mowa w projekcie uchwaty
ustala rada gminy i jest to wymog ustawowy . Z wnioskiem zwiekszenia stawek wystapilo
PGK Koszalin przedstawiajac uzasadnienie , ktore zostalo dolaczone do projektu uchwaly. Na
terenie gminy s3 trzy podmioty $wiadczace ustugi usuwania odpadow komunalnych. S to:
PGK K-lin — 942 podpisane umowy , Jod-Ko Karlino — 80 umoéw, Ekosan Swieszyno — 40
umoéw. Jest to ok. 67% naszych adresow. Uaktywnienie sie konkurencji dobrze rokuje na
przyszlo$¢, poniewaz PGK przestaje by¢ monopolista i jest mozliwo$¢ wyboru tanszej firmy
wywozowej. Zastanawia jednak mata liczba podpisanych umoéw. Jest to temat, ktorym gmina
musi sie zajac¢ i dlatego bedzie wkrotce namawial radnych do podjecia uchwaly o powolaniu
strazy gminne;.

rJ.Lach — pyta, jak ma sie ustalanie gornych stawek za uslugi usuwania odpadow
komunalnych do faktu, ze od stycznia nowego roku gmina bedzie wlascicielem odpadow.
Jest przeciwko wzrostowi stawek proponowanych przez PGK. Prawie 20% wzrost stawek w
poréwnaniu do roku ubieglego uwaza za niezasadny, tym bardziej, ze nie rosng specjalnie
wysoko oplaty marszalkowskie. Zastanawia sie jakie sa skladowe kosztow, gdyz nie wszystkie
te warto$ci zostaly podane w uzasadnieniu. Uwaza, ze podejmujac co roku nowe wyzsze
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stawki proponowane przez firme PGK , zachecamy tym samym przedsiebiorstwo do ich
ciggltego podnoszenia. Uwaza, ze nalezy da¢ wyrazny sygnal , ze dluzej tak nie mozna dzialac.
Proponuje przyja¢ gorna stawke oplat w wysokosSci 76,- + VAT za 1m3 odpadéw a nie jak
chce PGK 86,50 + VAT , czyli wzrost stawki proporcjonalny do wzrostu oplaty
marszatkowskiej.

Wojt - uwaza, ze zgloszona uwaga jest zasadna . I w sytuacji , gdy $mieci stang sie wlasnoScia
gminy , ogloszony zostanie konkurs ofert na $wiadczenie uslug i wybrana zostanie oferta
najtansza np. Ekosan ze Swieszyny . Teraz jednak pozostaje nam przychyli¢ sie do wniosku
PGK, by nie zamyka¢ drogi odplywu Smieci i spokojnie przygotowaé sie do zmiany
ustugodawcy. Nie mozemy doprowadzi¢ do balaganu wypowiadajac umowe z dnia na dzien.
Jest to jednak ponad 900 umoéw. Popiera mysl tu zgloszong, by da¢ wyrazny sygnat firmie,
ze rada wiecej nie bedzie podnosi¢ stawek. Prosi jednak by da¢ gminie czas na
przeorganizowanie sie i na razie przyja¢ proponowane stawki.

r.J.Lach - mowi , ze podjecie tej uchwaly teraz , spowoduje podwyzki juz od stycznia
przyszlego roku.

Wojt — odpowiada, ze bedzie to pdzniejszy termin, poniewaz uchwala musi byé ogloszona
w Dzienniku Urzedowym.

Soltys E.Piekarska — ,pomyst odstgpienia od umowy z PGK jest kuszacy, ale mieszkancy
musza mie¢ zapewniona alternatywe. Nic pochopnie i na szybko”.

Przewod.RG — pyta o inne zgloszenia. Brak. Zamyka wiec dyskusje nad projektem uchwaly
i prosi o przeglosowanie wniosku r.J.Lacha tj. ustaleniu géornych stawek na poziomie 76,- z}.+
VAT za 1m3. Glosowanie: za - 4, przeciw — 8, wstrzym. —3. Wniosek nie zostal przyjety.
Przewod.RG. informuje o przystapieniu do glosowania projektu uchwaly. Pyta, czy radni
zglaszaja inne uwagi badz sugestie do przedlozonego projektu uchwaly. Brak zgloszen. Pyta,
czy do treSci formalnej badZz merytorycznej projektu uchwaly sa uwagi. Uwag brak.
Glosowanie: za — 7, przeciw — 6, wstrzym. — 2. Uchwala zostala podjeta wiekszoScia glosow.

Kolejnym realizowanym punktem porzadku obrad jest:

Ad.4. Wolne wnioski i zapytania.

p. W.Maniak - ins. ds.obrony cywilnej i spraw wojskowych UG przedstawil zalozenia
programu ,,Akcja zima 20010/2011” realizowanego na terenie Gminy.

Sekretarz Gminy - wyjasnila radnym zasady  skladania pierwszych  o$wiadczen
majatkowych po zlozeniu przez radnego $lubowania irozdata druki o§wiadczen.

Ad.5. Przewodniczacy Rady Gminy informuje o wyczerpaniu porzadku obrad II Sesji Rady

Gminy zwolanej w trybie art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym i zamyka obrady
sesji.

Prot.A.G.
10.12.2010 T.

Przewodniczacy Rady Gminy

Jan Balcerzak



